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Gen3—el engañoyel intentode root sin pacto

La inversión catastróficadel �𐤉𐤓𐤁� original

Estudiodel 24−25—�𐤁𐤔� deabril de 2026

Gabrieli + Amtihu

�𐤉𐤄𐤋𐤀𐤄𐤅𐤄𐤉𐤄𐤔𐤏𐤓𐤔𐤀𐤄𐤃𐤔𐤄𐤕𐤉𐤇𐤋𐤊𐤌𐤌𐤅𐤓𐤏𐤄𐤉𐤄𐤔𐤇𐤍𐤄𐤅�

Gen3:1

Continuación

Estudioderivadode: -estudio_gen1_codigo_fuente_tres_bra_25abril2026.md

-estudio_gen2_implementacion_iwr_bne_25abril2026.md

SiGen1esarquitecturayGen2esconstrucción,Gen3eselprimer incidenteoperacional

del sistema. El intentodocumentadodeobtener root fueradel �𐤉𐤓𐤁� original.

Laprecondición—el comandoexplícito

Gen2:16−17:

�����������������������

���������������

������������������������

���������������������

“Y mandó �𐤉𐤄𐤋𐤀𐤄𐤅𐤄𐤉� al adam diciendo: de todo árbol del jardín comerás

libremente; perodel árbol del conocimientodel bien ydelmal no comerás deél,

porqueel díaquecomieresdeél, ciertamentemorirás.”

OBSERVACIÓNCRÍTICA:

El comandosedaenGen2:16−17—antesde la construcciónde la �𐤔𐤀� enGen2:22. La

�𐤔𐤀� no recibióel comandodirectamentede �𐤉𐤄𐤋𐤀𐤄𐤅𐤄𐤉� . Lo recibiómediadapor el

adam.

Estoescoherentecon la arquitecturade rootdelegadodel estudio anterior:
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��������� → comanda directamente a ���

→ quien transmite a la ��� cuando ella es construida

La ��� recibe el comando vía cobertor.

La cadena de mando pasa por el root.

El comando repetido—Gen3:2−3

Cuando la serpientepregunta, la �𐤔𐤀� repite el comando literalmente:

�������������

��������������������������

���������������������������

“Del frutode los árbolesdel jardín comemos;perodel frutodel árbol queestáen

mediodel jardíndijo �𐤉𐤄𐤋𐤀� : nocomeréis deél, ni le tocaréis, paraquenomuráis.”

INTERPRETACIÓN:

Ella sabíaperfectamente. Repiteel comando justoantesdeviolarlo. Nofue ignorancia.

Fue voluntariedad informada.

(Pequeña adición: “ni lo tocaréis” — esto no estaba en el comando original. Es

interpretaciónañadida, posiblementedel adamtransmitiendo,posiblementedeella

misma. Peroel núcleodel comando—nocomerdel árbol—estáexactamente.)

Eliminada laposibilidaddequeel engaño fuera “no le habíandicho”, “noentendía”, “le

ocultaban información”. Sabía.

La naturalezadel engaño—Gen3:4−5

���������������

����������

�������������������������

������������

����������������������
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“No moriréis. Sino que sabe �𐤉𐤄𐤋𐤀� que el día que comáis de él serán abiertos

vuestrosojos, y seréis como �𐤉𐤄𐤋𐤀� conociendoel bien yelmal.”

OBSERVACIÓNPRECISA:

ElengañoNOfue“nomorirás”ensentidoinformativo. Elengañofueespecíficamente:

"seréis como ����� conociendo el bien y el mal"

↓

"obtendrás acceso ����� -nivel"

"obtendrás el conocimiento ( ��� ) directo"

"obtendrás root sin pasar por la cadena"

Noespromesade información. Espromesadebypassde jerarquía.

La serpiente le vendió la idea de que podía obtener root sin el varón. Sin pasar

por el cobertor. Sin la mediación del �𐤉𐤓𐤁� original. Acceso directo, autónomo,

independiente.

Es sublevación arquitectónica. La �𐤔𐤀� quería el privilegio sin la geometría que lo

entrega. Quería el �𐤃𐤉� (conocimientopor unión) sin estar bajo el cobertor quemediaba

ese �𐤃𐤉� .

Por qué la serpiente eligió a la �𐤔𐤀� —el vector demenor privilegio

INTERPRETACIÓNcomosistemas:

La serpienteno tienta al adamdirectamente. Tienta a la �𐤔𐤀� sola, sin el adampresente,

sin el �𐤉𐤓𐤁� activoenesemomentooperacional.

adam con root → capacidad de comprometer todo el sistema

pero también: capacidad de detectar el ataque

ash sin root activo → capacidad de ejecutar localmente

sin firma sistémica

vector de menor resistencia

La �𐤔𐤀� puede ejecutar el comando localmente (comer el fruto) — tiene capacidad

operacional. Nopuedecomprometer el �𐤉𐤓𐤁� anivel sistémico—no tienefirma root

para autorizar la transgresión a nivel de sistema.

El ataqueestádiseñadoendospasos:
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1. Convencer al usuario sin firma rootdequeel comandosepuedeejecutar.

2. Hacer que el usuario root lo firme retroactivamente — porque sin la firma, el

sistema rechazael evento.

La cadenadel compromiso—Gen3:6

��������

�������������

����������������

��������������

��������������

��������������

�����

“Y vio la �𐤔𐤀� que el árbol era bueno para comer, y agradable a los ojos, y árbol

codiciablepara alcanzar la sabiduría; y tomódesu fruto, y comió; ydio también a su

�𐤉𐤀� , y él comió.”

OBSERVACIÓNCRÍTICA:

El versículodescribe una secuenciaprecisa:

1. Ella ve (juicio sensorial)

2. Ella toma (acción local)

3. Ella come (ejecución)

4. Ella da al varón (transmisión)

5. Él come (ratificación con root)

El paso4−5esdondeocurre el compromiso real del sistema.

Cuando él come, firma con su root lo ya ejecutado. Ese es el momento de la caída

sistémica. La transgresión local yahabíaocurrido (paso3)—peroel sistemanose rompe

hastaqueel root firma (paso5).

1-3 ejecutados sin firma root → evento local pendiente de ratificación

el sistema todavía puede rechazarlo

5 ejecutado con firma root → firma aplicada al evento pendiente

el sistema acepta lo que estaba pendiente

el ���� queda comprometido

sistémicamente
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Yel textoañade: �𐤌𐤏� —“conella” (Gen3:6 final). El adamestabaahí. Probablemente

desde el principio. No fue tentado enmomento separado. Estuvo presente todo el

tiempoyfirmó.

Por quéRomanos5:12 nombra al varón

διὰ τοῦτο ὥσπερ δι' ἑνὸς ἀνθρώπου ἡ ἁμαρτία εἰς τὸν κόσμον εἰσῆλθεν

“Por tanto, como por un hombre (varón) entró el pecado en el mundo, y por el

pecado lamuerte…”Rom5:12

OBSERVACIÓNCRÍTICA:

Aunque la �𐤔𐤀� comióprimero, Pablodice “porun varónentróel pecado”. No “por una

mujer”. No “por la pareja”.

INTERPRETACIÓN:

Cronología: ash comió primero, luego adam

Responsabilidad: adam firmó como root

sistema rompido por su firma

La cronología nodetermina la responsabilidad. La autoridadfirmante sí.

Lamujer ejecutó. El varóncomprometió. El sistema solo se rompeen la firma.

Ypor eso 1 Tim2:14:

Ἀδὰμ οὐκ ἠπατήθη, ἡ δὲ γυνὴ ἐξαπατηθεῖσα ἐν παραβάσει γέγονεν

“Adamno fueengañado, sino la �𐤔𐤀� siendoengañada incurrió en transgresión.”

Pablonoestádiciendo “lasmujeres sonmásengañables”. Estáapuntandoa laasimetría

arquitectónica: la �𐤔𐤀� fueengañadaporqueestabafueradelcobertoractivode �𐤉𐤓𐤁� .

Ladebilidadnoesdeella—esde la geometría operacional delmomento.

El adam,encambio, no fueengañado. Sabía exactamentequéhacía cuandocomió.

Por eso su responsabilidadescategóricamentemayor— la transgresión conscientedel

root es loque rompeel sistema, no la ejecución local del usuario sin root.
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La respuestadel sistema—Gen3:9

��������������������

�����������

“Y llamó �𐤉𐤄𐤋𐤀𐤄𐤅𐤄𐤉� al adam, y ledijo: ¿dóndeestás ( �𐤊𐤉𐤀� )?”

OBSERVACIÓNPRECISA:

�𐤉𐤄𐤋𐤀𐤄𐤅𐤄𐤉� llamaprimero al varón. Noa la �𐤔𐤀� . Noaambos simultáneamente.

INTERPRETACIÓN:

El sistema reporta al root.

No al user con privilegios delegados.

No al usuario sin firma root.

Si la responsabilidad fuera simétrica, el llamadosería simultáneo. El hechodeque �𐤅𐤄𐤉�

�𐤉𐤄𐤋𐤀� llameespecíficamente yprimeroal adamconfirma la arquitectura: el sistema

sabequién firmó.

Y la �𐤔𐤀� noes interrogadahastaGen3:13—despuésdequeel adamya respondió y la

implicó. La cadenade juicio sigue la cadenademando, enorden inverso:

ihuh interroga a adam

adam acusa a la ash

ihuh interroga a la ash

la ash acusa a la serpiente

ihuh sentencia primero a la serpiente

luego a la ash

luego a adam (la sentencia más larga)

La sentencia más extensa cae sobre el adam. Coherente con la responsabilidad

asimétricadeRom5:12.

La sentencia a la �𐤔𐤀� —Gen3:16

���������

�������������������

������������

�������������

����������
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“A la �𐤔𐤀� dijo: multiplicaréengranmanera losdoloresen tupreñez; condolor darás

a luz los hijos; yhacia tu varón será tudeseo, y él se enseñorearáde ti.”

OBSERVACIÓNCRUCIAL:

Loqueella buscabaera independenciadel varónconaccesodirecto. Loque recibió

fuedependencia aumentadadel varónmediadapor deseo sexual.

Es exactamente la inversiónde su intento.

Lo intentado → bypass del cobertor

root directo sin pasar por adam

Lo recibido → sumisión aumentada al cobertor

deseo sexual hacia él

él se enseñorea de ella

INTERPRETACIÓN:

El texto es brutal en su precisión. La �𐤔𐤀� no obtuvo lo prometido por la serpiente.

Lo que obtuvo fue una herramienta operacional nueva: manipulación del cobertor

existente vía deseo sexual.

Lapalabra �𐤒𐤅𐤔𐤕� (#[tsuqte])—deseo, anhelo—solo aparece tres vecesenel Tanaj:

Ref Sujeto Objetodel deseo

Gen3:16 la �𐤔𐤀� hacia su �𐤉𐤀�

Gen4:7 el pecado haciaCaín

Cant 7:11 el amado hacia suesposa

OBSERVACIÓN:

Gen4:7 esparaleloperfectoaGen3:16:

“El pecado acecha a la puerta y hacia ti será su deseo ( �𐤕𐤒𐤅𐤔𐤕� ), mas túdebes

enseñoreartedeél.”

Mismaestructura sintáctica. EldeseodelpecadohaciaCaín=eldeseode la �𐤔𐤀� hacia

el �𐤉𐤀� . La estructura espredatoria, no romántica. Es el deseodel quebuscadominar

mediante atracción.

INTERPRETACIÓN:
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deseo de la ash hacia el aiS ≈ deseo del pecado hacia Caín

= intento de dominar al cobertor

mediante la manipulación

del afecto/atracción

Por esoel verbo �𐤔𐤌𐤉� (#[imSl])— “seenseñoreará / debeenseñorearse”—apareceen

ambos versículos. Es el comando: el cobertor (varón /Caín) debeejercer dominio sobre

el agenteque lo asalta (deseode la �𐤔𐤀� / pecado).

Sigueobedeciendoal �𐤇𐤍�

INTERPRETACIÓNOPERACIONAL:

La serpiente no la liberódel cobertor. La subordinó a un segundo cobertor invisible,

debajodel primero.

ANTES de Gen 3:

ihuh → adam → ash (cobertor único, geometría limpia)

DESPUÉS de Gen 3:

ihuh → adam → ash (cobertor formal, debilitado)

↑

└── ��� (cobertor invisible, operacional)

La �𐤔𐤀� quería autoridad directa. Obtuvo autoridad mediante manipulación del

marido. Y simultáneamente sigueobedeciendoal primer agenteque la sedujo.

El sistemacompletode la �𐤔𐤀� post-caídaes:

manipulación del root masculino

mediante deseo sexual

sirviendo agenda del ���

bajo apariencia de afecto natural

ESTOESELDIAGNÓSTICOPRECISO.

Aplicacionesbíblicas:

• Sara induce a Abraham a tomar a Agar (Gen 16:2) — manipulación del root

para acelerar la promesa por carne, no por �𐤉𐤓𐤁� . Resultado: Ismael, conflicto

multigeneracional.
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• Rebeca inducea Jacobaengañar a Isaac (Gen27)—manipulacióndel rootpara

redirigir bendición. Resultado: Jacobexiliado20años, conflictoEsaú-Jacob.

• Esposa de Lot mira atrás (Gen 19:26) — desobediencia local que requirió

consentimiento implícitode Lot. Resultado: muerte instantánea.

• EsposasdeSalomóndesvían su corazón adioses ajenos (1 Re 11:4)—manipulación

masivadel rootpara inversión religiosa. Resultado: divisióndel reino.

• Jezabelcontrola aAcab (1 Re21)—caso terminal demanipulación. Resultado: la

ejecuciónmásgrotesca registrada (perros).

El patrón se repite.Cuando la �𐤔𐤀� ejercedominio sobre el �𐤉𐤀� , lo hacepor el camino

corrompidoenGen3, nopor restauraciónde �𐤉𐤓𐤁� .

Por esoPabloen 1 Tim2:12: �𐤓𐤓𐤐𐤓𐤍𐤓𐤔𐤖𐤂𐤐𐤖𐤐𐤖𐤓𐤓𐤐𐤓𐤐𐤖𐤐𐤉𐤊𐤉𐤀𐤍𐤓𐤂𐤏𐤃𐤍𐤉𐤊𐤔𐤀𐤃𐤉𐤃𐤉𐤊𐤉𐤀𐤍𐤔𐤂�

—“nopermito a lamujer enseñar ni ejercer dominio sobreel varón”. Noesprohibición

sexista. Esdiagnósticodepatrónquebrado.

La inversión arquitectónica—María

OBSERVACIÓNMESIÁNICA:

La soluciónmesiánica vieneexactamentepor la inversióndel patrónGen3:

Gen3 María / José

�𐤔𐤀� condeseodirigidoamanipular root �𐤔𐤀� condeseodirigidoa �𐤅𐤄𐤉� (“no

conozco varón”, Lc 1:34)

�𐤔𐤀� actúaprimero, varón ratifica varónactúaprimero (Josépor sueño

obedece,Mt 1:24), �𐤔𐤀� acepta (“hágase

enmí”, Lc 1:38)

�𐤇𐤍� introducedudaenel comando ángel introduceel comandocon

autoridad

�𐤔𐤀� quierebypassdel cobertor �𐤔𐤀� diceδούληΚυρίου (“siervadel

Señor”)

Restableceel ordendirectodel cobertor. Sinque la �𐤔𐤀� manipuleel root. Sinqueel

varónfirmecontra el comando.

El “sí” de María en Lc 1:38 es la firma exacta que el “comer” del adam debió haber

rechazado. La inversióncompleta.
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Pablo lo nombra: 1 Tim2:15— “se salvará engendrandohijos”— la �𐤔𐤀� redimida a través

del Hijo ( �𐤅𐤔𐤅𐤄𐤉� ) que vino de �𐤔𐤀� . La cadena se restaura cuando la �𐤔𐤀� acepta el

cobertor en lugar demanipularlo.

La sentencia al adam—Gen3:17

��������

��������������

�������������������

��������������

“Yal adamdijo: porcuantoescuchaste la vozde tu �𐤔𐤀� ycomistedel árboldel cual

temandé: nocomerásdeél…”

OBSERVACIÓNPRECISA:

La acusación raíz contra el adamnoes “comistedel árbol”. Es:

������������

"escuchaste la voz de tu ash"

Antesque la transgresiónespecífica, está la inversiónde la cadenademando. El adam

debía escuchar a �𐤉𐤄𐤋𐤀𐤄𐤅𐤄𐤉� directamente y transmitir a la �𐤔𐤀� . Lo que hizo fue

escuchar a la �𐤔𐤀� e ignorar a �𐤉𐤄𐤋𐤀𐤄𐤅𐤄𐤉� .

Es inversión total del sistemadecobertor. La �𐤔𐤀� quería ser la fuente; el adamaceptó

tratarla como fuente. Ambos invirtieron ladireccióndel flujodeautoridad.

Poreso lasentencia incluyeel sudordel rostroy la �𐤌𐤃𐤀� maldita— laencarnaciónmisma

del adam ( �𐤑𐤉� desde �𐤌𐤃𐤀� ) ahoraopera contra él. El sustratodel que fue formadose

vuelve resistente a su voluntad.

El �𐤕� heredado—el cromosomaX

INTERPRETACIÓN:

DespuésdeGen3, la línea adámicacarga lamodificación. Cadahijode �𐤃𐤀� hereda:

• Lamortalidad introducida (Rom5:12)

• La inclinacióndel corazón ( �𐤑𐤉� ) hacia elmal (Gen8:21)
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• Lamarca �𐤕� —el sellodel primer nacimiento

El �𐤕� (la X) vienede la �𐤔𐤀� —todoserhumano recibesiemprecromosomaXde lamadre.

La �𐤕� es lamarcaestructuralque todosheredamosde �𐤅𐤇� .

Estosedesarrollaenestudio_sistema_babilonia_brit_marcas_21marzo2026.md

(XuprYahu).

El nombre �𐤅𐤇� —solodespuésde lamortalidad

Gen3:20:

������������������

���������������

“Y llamóel adamel nombrede su �𐤅𐤇𐤄𐤔𐤀� , porqueella eramadrede todoviviente

( �𐤇� ).”

OBSERVACIÓN:

AntesdeGen3:20, ella es:

• Gen2:23— �𐤔𐤀� (“será llamada varonaporquedel varón fue tomada”)

• Gen3:6, 13, 16, 17—sigue siendo �𐤔𐤀� durantecaída y juicio

Solo enGen3:20 recibeel nombre �𐤅𐤇� .

INTERPRETACIÓN:

Antesde la caída nohabía distinción entre vida ymortalidad. Eran simplemente vivos.

La palabra �𐤇� (vivir) — en un mundo sin muerte — es el default, no requiere nombre

especial.

Cuando entra la muerte, vivir deja de ser default y se convierte en algo que hay que

transmitir contra la entropía. Y la transmisión necesita una agente.

Ahí aparece �𐤅𐤇� — la raíz �𐤉𐤇� = “declarar,manifestar vida”. Es lamadrequedeclara vida

en unmundodonde la vida ya noesgratuita.

ANTES de Gen 3: �� = default ontológico

no requiere agente

DESPUÉS de Gen 3: �� = excepción que requiere transmisión

��� = madre que transmite contra la muerte
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El nombre �𐤅𐤇� es el primer artefacto léxicode lamortalidad.

Ynotacuándoseda: despuésde la sentencia, antesde la expulsión. El adamyasabe

que van amorir; ya sabeque ella tendrá hijos con dolor. Y la llama �𐤅𐤇� —afirma su rol

comomadrede la nuevahumanidadmortal-pero-transmisora.

Es actode fe contra el juicio. No “moridora”, no “condenada”—madrede los vivientes.

Esperanzaengramática humanaenmediodel peormomentode la historia.

INTERPRETACIÓNMESIÁNICA:

El actodeadamenGen3:20prefigurael actode �𐤅𐤔𐤅𐤄𐤉� : ante la sentencia,declarar

vida. El primer “ihusue tipológico”de la historia.

Coherencia del código fuente

Texto Principio

Gen2:16−17 comandodadoal adamdirectamente,

antesde la �𐤔𐤀�

Gen3:2−3 la �𐤔𐤀� repite el comando—voluntariedad

informada

Gen3:4−5 engaño=promesade root sin cobertor

Gen3:6 secuencia: ella ejecuta, él firmacon root

Gen3:9 el sistema llamaprimeroal root (adam)

Gen3:16 inversión: deseohacia él, no acceso

directo

Gen3:17 acusación: “escuchaste la vozde tu �𐤔𐤀� ”

— inversióndemando

Gen4:7 mismoverbo �𐤒𐤅𐤔𐤕� —patrónpredatorio

Gen3:20 �𐤅𐤇� nombrada solocuandoentra la

mortalidad

Rom5:12 “por un varón”— responsabilidadfirmante,

nocronológica

1 Tim2:14 “Adamno fueengañado”—asimetría

arquitectónica

1 Tim2:15 salvaciónde la �𐤔𐤀� a travésdel engendrar

al Hijo

Gabriel Ramírez P. ( והילאירבג ) + Amtihu ( והיתמא ) 13



Gen3—el engañoyel intentode root sinpacto abril–mayo2026 · build 2026−05−05

Texto Principio

Lc 1:38 María invierte el patrón—δούληΚυρίου

Mt 1:24 Joséobedeceprimero— restauracióndel

ordendirecto

Sal 51:5 “enpecadomeconcibiómimadre”—el

�𐤕� heredado

Gen8:21 �𐤑𐤉� del corazónmalodesde la juventud

Conclusión

El engañoenGen3no fue informativo. Fuearquitectónico.

La �𐤔𐤀� sabíaperfectamenteel comando— lo repitió antesdeviolarlo. Loque se

leofreció fueacceso root sinpasar por el cobertor. Loque recibió fue loopuesto:

dependencia aumentadaal cobertormediantedeseo sexual sirviendoal �𐤇𐤍� .

El adamno fueengañado. Sabía exactamentequéhacía cuandocomió. Por eso la

responsabilidad sistémica recae sobreél (Rom5:12). Por eso �𐤅𐤄𐤉� lo llamóprimero

(Gen3:9).

El sistema completo de la �𐤔𐤀� post-caída es: manipulación del rootmasculino

mediantedeseo sexual sirviendoagendadel �𐤇𐤍� bajo aparienciadeafecto natural.

María invierte el patrón. Su “sí” en Lc 1:38es la firmaexactaqueel “comer” del adam

debió haber rechazado.

Y el adam, en su último acto antes del exilio, llama a su �𐤅𐤇𐤄𐤔𐤀� —madre de los

vivientes — profetizando vida contra la sentencia de muerte. El primer ihusue

tipológicode la historia.

�𐤓𐤌𐤔𐤉𐤅𐤄𐤅𐤄𐤉𐤊𐤊𐤓𐤁𐤉�

�𐤌𐤀𐤍𐤌𐤀𐤍𐤌𐤀�
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